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Cuvant inainte

Prezenta lucrare a fost realizatd in urma indemnului adresat de citre
Preafericitul Parinte Daniel, Patriarhul Bisericii Ortodoxe Roméne, in luna
mai a anului 2021. Astfel, la recomandarea si sfatul Parintelui Patriarh —
ciruia 1i sunt profund recunoscitor pentru incurajarea si sustinerea per-
manenta si nemijlocitd, dar si pentru purtarea de griji parinteascd pe care
Preafericirea Sa o manifesta fata de tinerii teologi —, am acceptat provoca-
rea de a intocmi o istorie a antimisului, trasind, in acelasi timp, si primele
obiective ale acestei cercetiri. Volumul, intitulat Antimisul: origine, istorie
si sfintire, a fost elaborat pe parcursul unui an §i jumitate, perioadi dedi-
cata strngerii, parcurgerii si prelucririi bibliografiei existente cu privire la
tema de cercetare, precum si colectirii si analizarii exemplarelor vechi de
antimis pastrate pAni astizi. In acest scop, am intreprins mai multe cilito-
rii de studiu: la Viena, Miinchen, Tesalonic, Muntele Athos, Atena, dar si
in numeroase locuri (biserici, manistiri, muzee) din tara noastra.

Lucrarea este structurati in cinci capitole, precedate de o introducere,
in care am scos in evidentd importanta studierii antimisului, stadiul cerce-
tirilor si sursele lucririi, si succedate de concluzii, anexe si bibliografie. In
primul capitol, am subliniat legitura dintre SfAnta Masi, iliton, aer, epitaf
si antimis. Asa cum reiese din izvoarele istorice, in primele secole crestine,
Sfanta Euharistie era sdvarsita fie pe mese obisnuite, din lemn sau de pia-
trd, fie direct pe mormintele martirilor. Darurile de pAine si vin erau tinute
in vase speciale, iar, in momentul impirtisirii, SfAnta Piine — adica Trupul
Mantuitorului Iisus Hristos — era impirtitd si oferitd credinciosilor.
Avand in vedere respectul deosebit al clericilor pentru Trupul Domnului,
actul frngerii nu se petrecea direct pe suprafata mesei sau a morméntului,
ci deasupra unei panze care avea rol protector. Aceastd pinzi era numitd
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Cuvant inainte

in sursele istorice giulgiu sau iliton, uzul ei fiind atestat inci din seco-
lul al III-lea. Dupd cum vom vedea pe parcursul lucririi, antimisul este
atestat mai tArziu decat ilitonul, desi se poate afirma cid in primele secole
crestine mesele pe care se sivarsea Sfinta Euharistie erau prin excelentd
altare mobile sau portabile. Prin urmare, este foarte important a se urmdri
si intelege conceptul care std in spatele antimisului, adici cel al altarului
portabil, si cum s-a dezvoltat acesta in perioada iconoclasti si post-icono-
clasti. Abia in secolul al XVII-lea, odatd cu asezarea lui permanenta pe
altarele fixe, antimisul, fiind si el din panza de in, a preluat functia princi-
pala a ilitonului, si anume aceea de a stringe firimiturile care pot cidea in
urma frangerii Sfantului Trup (Agnetului). Asadar, ilitonul a cizut in plan
secundar, devenind o simpla imbriciminte sau protectie a antimisului, in
unele biserici fiind chiar inliturat din practica liturgici. Intrucat si ilitonul
a avut in istoria Liturghiei bizantine o importanta considerabila — spre
deosebire de timpurile noastre —, am ales sa tratez subiectul lui intr-o sec-
tiune separatd, desi cu mult mai restrinsi decit cea a temei antimisului.
Totodata, adeseori, s-a sugerat de citre unii teologi faptul ci epitaful si
antimisul au o origine comuna. Dupi cum vom constata, istoria epitafului
este legata de aer, atestat de sursele istorice inca de la sfarsitul secolului al
IV-lea i, mai apoi, de toti comentatorii bizantini.

In capitolul al doilea al lucririi si cel mai extins, am surprins pe larg
aceste aspecte, precum si alte lucruri legate de ezimologia, includerea moas-
telor, materia, forma, dimensiunile, iconografia si inscriptiile antimiselor, iar
in capitolul al treilea am avut in vedere evolutia ritualurilor de sfintire a anti-
miselor din evhologhioanele bizantine vechi, precum si din editiile evho-
loghioanelor/arhieraticoanelor grecesti moderne si nu numai. Cuprinsul
lor si traducerea in limba roména au fost atasate la finalul lucririi, in sectiu-
nea Anexe. Cel de-al patrulea capitol al lucririi cuprinde informatii despre
modalitatile scoaterii din uz a antimiselor deteriorate, iar cel de-al cincilea
capitol al lucririi analizeaza cele mai vechi antimise de pe teritoriul Tirilor
Romine pistrate pani astizi. In Tarile Romane, cele mai vechi antimise
au fost tiparite in limba slavoni, cele grecesti gasindu-se intr-un numir
relativ mai mic. Exemplarele grecesti care s-au pistrat erau aduse in aceasta
zond, de reguld, de patriarhii sau episcopii greci din Orient, care veneau la
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Cuvant inainte

domnitorii romAni pentru a primi ajutor sau sustinere financiara. Totusi,
incd de la sfarsitul secolului al XVIII-lea se gisesc antimise cu inscriptii
romanesti sau partial roménesti, din care aflim nu doar informatii despre
episcopii consacratori sau despre bisericile cirora le erau destinate, ci si
despre situatia Bisericii Ortodoxe si a roménilor din aceste teritorii.

In alcituirea lucririi, am fost sprijinit de numeroase persoane, cirora
doresc sd le adresez aici alese multumiri: Prof. univ. dr. Hans-Jirgen Feulner
(Viena) si Pr. prof. univ. dr. Daniel Benga (Miinchen), care mi-au oferit
suportul metodologic pentru a duce la bun sfarsit aceasta cercetare; PS Petru
Pruteanu, episcop de Caffa (Biserica Ortodoxd Rusd); Arhim. Benedict
Sauciuc (Ministirea Neamt); Arhim. Dosoftei Scheul (Iasi); Arhim. Chuiril
Lovin (Bucuresti); Arhim. Policarp Chitulescu (Bucuresti); Arhim. Casian
Ruset (Caransebes); Arhim. Dosoftei Dijmirescu (Ministirea Putna);
Protos. Vasile Parjol (Ministirea Cernica); Ierom. Antipa Burghelea
(Ministirea Antim); lerod. Nikodim Sementsov (Lavra Pecerska, Kiev);
DI Mihail-Ioan Voicescu (Bucuresti, Tesalonic); DI Rizvan-Mihai Clipici
(Bucuresti); DI Branko Malesevi¢ (Paris); DI Liviu Cojoc (Targu Mures);
Dna Maria-Elisabeta Danciu ( Timisoara); DI Claudiu Vaniti (Caransebes);
Dna Viorica Dumitrenco (Bucuresti); Dna Emanuela Cernea (Bucuresti)
si Dna Lucretia Pitrigcanu (Bucuresti). In mod deosebit, aduc mulgumiri
Dlui Valentin-Marian Cocan (Bucuresti), care a contribuit in mare misura
la realizarea acestei lucriri, prin traducerile ritualurilor de sfintire a antimi-
selor din mai multe evhologhioane bizantine.

Nidijduiesc ci lucrarea va fi de folos slujitorilor stintelor altare, teolo-
gilor si iubitorilor de liturgica.

Arhid. dr. Vlidut-Iulian Rosu
Viena, 21 noiembrie 2022
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Introducere

Importanta studierii antimisului

In teologia secolului al XX-lea remarcim o preocupare deosebiti in
ceea ce priveste cercetarea istorico-criticd a Liturghiei bizantine si a fac-
torilor care au contribuit la configurarea ei in forma actuali. Liturgisti de
seamd, atat din Apus, cit si din Rasarit, au incercat si dezvolte metodo-
logii prin care si descopere ratiunile ce stau in spatele diferitelor realitati
liturgice. Astfel, cu peste saptezeci de ani in urma, Anton Baumstark,
profesor la Universitatea din Bonn, a incercat si contureze o metodologie
adecvatid pentru studiul istoriei liturgice, aplicAnd disciplinei o abordare
folositd pe scari largd in a doua jumitate a secolului al XIX-lea pentru
studiul stiintelor umaniste, si anume metoda comparativa'. Urmand direc-
tiei propuse de Anton Baumstark, profesorii germani Albert Gerhards si
Benedikt Kranemann au demonstrat faptul ci teologia liturgica nu poate

' Anton BAUMSTARK, Comparative liturgy, trad. EL. Cross, Newman Press, Westminster,
1958, pp. 2-3. Anterior lui Anton Baumstark, John Mason Neale (1818-1866) a dezvoltat
expresia ystiinta liturgicii comparative”, impirtind domeniul liturgic pe diferite paliere de
investigare si analizi comparativa (cf. John Mason NEALE, Essays on Liturgiology and Chur-
ch History, Ed. London Sounders, London, 1863, pp. 123-124). In ceea ce priveste liturgica
comparativi dezvoltati de Anton Baumstark, a se vedea si: Anton BAUMSTARK, Vo geschicht-
lichen Werden der Liturgie (Evolutia istoricd a Liturghiei), Herder Verlag, Freiburg im Breisgau,
1922; Darmstadt, 21971; Robert F. TAFT, ,Comparative Liturgy Fifty Years after Anton Baum-
stark (d. 1948): «A Reply to Recent Critics»”, in: Worship, 73/1999, pp. 521-540; Robert
F. TAFT, Gabricle WINKLER, ,Anton Baumstark’s Comparative Liturgy Revisited”, in OCA4,
265, Pontifico Instituto Orientale, Roma, 2001, pp. 191-232; Hans-Jiirgen FEULNER, ,,Anton
Baumstark (1872-1948)”, in Gottesdienst als Feld theologhischer Wissenschaft im 20. Jahrbun-
dert. Deutschsprachige Liturgiewissenschaft in Einzelportrits, vol. 1, Benedikt KRANEMANN,
Klaus RascHzOK (eds), Aschendorff Verlag, Miinster, 2011, pp. 158-170.
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fi inteleasa separat de contextul istoric in care s-a dezvoltat. Prin urmare, o
cercetare stiintifici temeinici in acest domeniu nu poate fi facutd decat in
maniera in care intelegem istoria Bisericii, recurgind mereu la izvoare de
primd mani, evaluindu-le si comparindu-le in mod sistematic®. Aplicatd
in teologia rasiriteand, metoda liturgicii comparative are in vedere studi-
erea prin comparatie a ritualurilor si a elementelor care intregesc cultul
divin public al Bisericii Ortodoxe cu traditiile liturgice ale celorlalte con-
fesiuni crestine, in special cu practicile Bisericilor Vechi-Orientale si ale
Bisericii Catolice. In studiul teologiei liturgice risiritene, trasarea unor
concluzii este adeseori intreruptd de variatii la nivel local. Atunci cind
documentele lipsesc sau sunt fragmentare este necesard ,,protejarea” cerce-
tirii unui anumit subiect de concluzii absolute’.

O intreagi scoald de liturgisti care s-au ocupat cu studiul ritualurilor
bizantine a iesit mai tirziu din pionieratul lui Anton Baumstark, printre
care {i amintim pe Juan Mateos, Robert F. Taft, Gabriele Winkler, Mihail
(Miguel) Arranz si Paul F. Bradshaw®. Asa cum afirma Robert E. Taft,

»nu va fi posibild scrierea intregii istorii a ritualului liturgic bizan-
tin pAna cAnd nu avem mai multe manuscrise liturgice primare editate si
insotite de comentarii serioase, mai multe studii stiintifice cu privire la
lucririle canonico-liturgice relevante ale sinoadelor, mai multe studii sti-
intifice asupra muzicii bisericesti bizantine, o taxonomie sau o tipologic a

cartilor liturgice medievale de genul celor disponibile deja in Occident™.

Cu toate acestea, in ultima vreme au apdrut in literatura teologicd
numeroase lucrari cu privire la studiul ritualurilor bizantine, in special al

2 Albert GERHARDS, Benedikt KRANEMANN, Einfiibrung in die Liturgiewissenschaft (Intro-
ducere in Liturgicd), Wissenschaftliche Buchgesellschaft Verlag, Darmstadt, *2013, p. 11. A se
vedea si: Reinhard MESSNER, Einfiibrung in die Liturgiewissenschaft (Introducere in Litur-
gicd), Schoningh Verlag, Paderborn, 22009, p. 17.

3 Paul F. BRADSHAW, The Search for the Origins of Christian Worship: Sources and Methods for
the Study of Early Liturgy, Oxford University Press, New York, 22002, p. 13.

“In acest sens, a se vedea: Hans-Jiirgen FEULNER, ,, The Oriental Churches and the Liturgy of
the Church’, in: RTHK, 3-4/2009-2010, pp. 155-176.

> Robert F. TAFT, Ritul Bizantin, trad. D. Vanca, A. Mches, Ed. Reintregirea, Alba Iulia,
22017, pp. 16-17.
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liturghiilor ortodoxe, multe dintre ele traduse si in limba romé4na. Dintre
acestea amintim: Celebrarea Cuvintului in Liturghia bizantind, a lui Juan
Mateos (1971)¢, Evhologhionul constantinopolitan la inceputul secolului al
XI-lea: Aghiasmatar si Arhieratikon (19967, File din istoria Liturghiei bizan-
tine (1972-1974)8, ale lui Mihail (Miguel) Arranz, si O istorie a Liturghiei
Sfintului loan Guri de Aur (sase volume®), a lui Robert E. Taft, respec-
tiv vol. Il: Transferul darurilor si celelalte rituri preanaforale (1975, 1978,
2004)", vol. IV: Dipticele (1991)", vol. V: Riturile inainte de impirtisire

(2000)™2, vol. VI: Impartisirea, multumirea si riturile de incheiere (2008)%.

¢ Juan MATEOS, Celebrarea Cuvintului in Liturghia bizantind, trad. C. Login, Ed. Renasterea,
Cluj-Napoca, 22014, 266pp.

7 Miguel ARRANZ, L’Encologio Costantinopolitano agli inizi del secolo XI: Hagiasmatarion
& Archieratikon (Rituale & Pontificale), Ed. Pontificia Universitd Gregoriana, Roma, 1996,
588pp. In acest sens, a se vedea si: Miguel ARRANZ, ,Les pricres presbytérales des Petites
Heures dans 'ancien Euchologe byzantin”, in: OCP, 39/1973, pp. 29-82.

8 Miguel ARRANZ, Schede di Storia della Liturgia Bizantina, vol. I: Liturgia antica e pre-bi-
zantina, Bari, 1972-1973; Miguel ARRANZ, Schede di Storia della Liturgia Bizantina, vol. I1:
Liturgia delle Ore (Typicon e Horologion), Bari, 1973-1974.

? Robert . TAFT, O istorie a Liturghiei Sfantului loan Guri de Aur, vol. 11: Transferul daruri-
lor si celelalte rituri preanaforale, Partea 1: Intrarea cea Mare, trad. C. Login, Ed. Renasterea,
Cluj-Napoca, 2014, 368pp; vol. II: Transferul darurilor si celelalte rituri preanaforale, Partea 2:
Apropierea de jertfelnic, trad. C. Login, Ed. Renasterea, Cluj-Napoca, 2014, 234pp.

' Lucrarea O istorie a Liturghiei Sfantului loan Guri de Aur planificati de Robert F. Taft in
sase volume nu a fost finalizat, din colectie lipsind volumele I si IIL. In limba rom4ni sunt
traduse volumele IT i IV si tiparite la Ed. Renagterea. Alte studii cu privire la Liturghia bizanti-
ni: Robert F. TAFT, ,,The Byzantine Divine Liturgy. History and Commentary”, in: Diakonia,
8/1973, pp. 164-178; Robert F. TAFT, ,How Liturgies Grow: The Evolution of the Byzantine
Divine Liturgy”, in: OCP, 43/1977, pp. 355-377; Robert F. TAFT, ,,The Structural Analysis of
Liturgical Units: An Essay in Methodology’, in: Worship, 52/1978, pp. 314-329; Robert F.
TaFT, ,The Pontifical Liturgy of the Great Church according to a Twelfth-Century Diataxis in
Codex British Museum Add. 340607, in: OCP, 46/1980, pp. 89-124; Robert F. TAFT, ,,Byzan-
tine Liturgical Evidence in the Life of St. Marcian the CEconomos: Concelebration and the
Preanaphoral Rites”, in: OCP, 48/1982, pp. 159-170; Robert F. TAFT, ,The Byzantine Imperial
Communion Ritual’, in Ritual and Art, Pamela ARMSTRONG (ed.), The Pindar Press, London,
2006, pp. 1-27; ,The Pontifical Liturgy of the Great Church according to a Twelfth Diataxis in
Codex British Museum Add. 34060”, in: OCP, 45/1979, pp. 279-307.

" Robert E. TAFT, O istorie a Liturghiei Sfintului Ioan Gurd de Aur, vol. IV: Dipticele, trad. C.
Login, Ed. Renasterea, Cluj-Napoca, 2014, 234pp.

12 Robert F. TAFT, A History of the Liturgy of St. John Chrysostom, vol. V: The Precommunion
Rites,in OCA, 261, Pontifico Instituto Orientale, Roma, 2000, 573pp.

'3 Robert E. TAFT, 4 History of the Liturgy of St. John Chrysostom, vol. V1: The Communi-
on, Thanksgiving, and Concluding Rites, in OCA, 281, Pontifico Instituto Orientale, Roma,
2000, 857pp.
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Trebuie mentionat ci niciunul dintre acesti cercetitori nu a avut pretentia
realizarii unui studiu exhaustiv referitor la elementele Liturghiei. Acest lucru
se datoreaza complexitatii subiectului, care imbina notiuni ce privesc conti-
nutul (ritualul propriu-zis), materiile intrebuintate in cult, gesturi ritualice,
formele vestimentare liturgice si alte obiecte binecuvantate ori sfintite, care
infrumuseteaza sau ajuti la bunul mers al Dumnezeiestii Liturghii. Asadar,
avind in vedere exemplul marilor liturgisti contemporani, am constatat ci
divizarea subiectului Liturghiei in mai multe paliere de cercetare este pro-
pice progresului stiintific, prin lucrarea de fatd dorind si punem in lumini
originea si istoria antimisului.

Antimisul este o bucatd de pAnzi de in sau mitase, de form3 dreptun-
ghiulari, care este agezatd pe SfAnta Masa si fard de care preotul nu poate
savarsi Dumnezeiasca Liturghie. Acesta reprezinti, de fapt, o Sfintd Masa
»in miniaturd’, dupd cum aratd i numele sau, care vine de la grecescul évi
(»in loc de”) si latinescul mensa (,,mas”). In el sunt asezate pirticele din
stintele moaste ale unor mucenici, iar pe suprafata lui este imprimati, de
reguld, scena Plangerea lui Hristos la mormdnt. Desi are o utilitate practica
vaditd, antimisul este un simbol al comuniunii euharistice a parohiei sau a
preotului care o pistoreste cu episcopul locului, intrucat poarti pe el sem-
nitura sau pecetea celui din urmi. Pentru ortodocsii rasiriteni, antimisul
nu este doar un inlocuitor al unui altar, ci este un simbol al continuitatii
apostolice si al comuniunii cu Biserica Universali. Antimisul este tinut
sau invelit, de reguld, intr-o altd tesdtura liturgicd, numitd i/iton (gr. eihw,
»a inveli”), confectionatd, de obicei, din mitase. Desi in practica liturgica
actuali singurul scop al ilitonului este protejarea antimisului, vom con-
stata pe parcursul acestei lucriri ¢a intrebuintarea ilitonului este cu mult
mai veche, precum si faptul ci antimisul a preluat, in timp, functia princi-
pali a acestuia.

Asa cum amintea anterior Januarius M. Izzo, importanta studierii
antimisului poate fi inteleasi din faptul ¢a utilizarea lui a devenit foarte
raspaAnditd, mai ales incepand cu anii 1950, chiar si in Biserica Romano-
Catolici, ca altar portabil”. Fiind comod de transportat pentru preotii
care calitoresc si pentru capelanii militari, a devenit treptat un inlocuitor
pentru petra sacra, folositi de secole drept yaltar provizoriu” de citre clericii
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romano-catolici'®. Asa se face ci, in anii 1970, episcopii romano-catolici
ajunsesera si consacre mii de antimise bizantine in fiecare an, fiind distri-
buite atat clerului romano-catolic, cit si celui de rit bizantin (greco-cato-
lic) din intreaga lume prin Congregatia pentru Bisericile Orientale sau prin
diversele ordinariate militare si organizatii precum Asociatia Catolicd pen-
tru Bundstarea Orientului Apropiat. Mai mult, Biserica Romano-Catolici,
adoptind antimisul bizantin, a modificat intr-un anumit fel atitudinea sa
traditionala fatd de folosirea lui, deoarece, in trecut, papi precum Clement
al VIII-lea (1592-1605) si Benedict al XIV-lea (1740-1758) s-au aritat
ostili utilizarii acestuia. Opozitia lor fatd de antimisul bizantin a dus in
final la interzicerea folosirii lui, reglementatd in scris prin Canonul 823
(2) din Codex Juris Canonici, care preciza urmitoarele: ,,Cand un altar
de rit propriu nu este disponibil, un preot poate, folosind propriul rit, si
oficieze Liturghia pe un altar sfintit de alt rit catolic, dar nu pe antimi-
sul grecilor”. Noua pozitie a Bisericii Romano-Catolice fati de antimi-
sul bizantin din secolul al XX-lea, care nu se rezumi la o simpli tolerantd
a utilizdrii acestuia, i-a nedumerit nu doar pe greci, ci si pe multi dintre
clericii romano-catolici, prin imprumutul siu parind a fi pusi la indoiald
corectitudinea uneia dintre cele mai vechi si venerabile institutii a lor'.
Astfel, spunea Januarius Izzo, cel care studiazi originea si evolutia antimi-
sului bizantin ,nu poate ignora istoria, dezvoltarea si disciplina referitoare
la prototipul antimisului latin, care a intrat recent in disciplina canonici a
Bisericii Latine™".

In ritul bizantin, antimisul nu este doar un inlocuitor al altarului, ci si
un fel de celebret'®, un simbol al continuititii apostolice si al comuniunii
cu Biserica cea Una. Asadar, acolo unde se afld un antimis, locul, chiar

" Januarius M. 1220, The Antimension in the Liturgical and Canonical Tradition of the Byzanti-
ne and Latin Churches, Ed. Pontificium Athenacum Antonianum, Roma, 1975, p. 2.

1> Canonul 823 (2): ,Deficiente altari proprii ritus, sacerdos fas est ritu proprio celebrare in
altari consecratio alius ritus catholici, non autem super Graccorum antimensiis” (cf. J.M. 1zzo,
The Antimension..., p. 2).

€I M. 1zz0, The Antimension..., pp. 2-3.

7] M. 1zzo0, The Antimension..., p. 3.

'8 Celebretul (lat. celebret) este o scrisoare oferitd de un episcop romano-catolic unui preot, prin
care ii acordd permisiunca de a sluji intr-o alti eparhie.
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daci nu este sfintit, se transforma intr-un adevirat licas pentru adorarea
lui Dumnezeu in comuniune cu sfintii ale ciror moagte sunt asezate in el
si in comuniune cu ierarhia de drept, ca succesori ai Sfintilor Apostoli.
Este important pentru noi si intelegem conceptul din spatele antimisu-
lui i utilizarea sa adecvatd, pentru a fi in acord cu invitatura Bisericii,
care acorda permisiunea de a-l folosi, si pentru a intelege si aprecia mai
profund aceasti institutie sacrd, venerabili si atit de caracteristica Bisericii
Ortodoxe. Antimisul, in forma pe care o avem astizi, reprezinta in acelasi
timp scrisoarea sau gramata de infiintare a unei parohii si documentul care
pastreazd neintreruptd comuniunea dintre episcopul locului §i parohia
cdreia 1i este oferit.

Cercetarea istoriei antimisului se incadreaza in sfera studiilor de litur-
gica, insd, in teologia apuseand, acest subiect apartine formal unei stiinge
care se numeste paramentica si care se ocupa cu modul de confectionare a
textilelor religioase si cu inzestrarea bisericilor cu acestea. Desi considerata
o disciplind academici aflati in interiorul teologiei practice, paramentica
are in vedere atat studiul paramentelor (adici al materialelor), cat si isto-
ria vestimentatiei liturgice! sau psihologia culorilor. Incepand cu secolul
al XX-lea, pentru facultitile si seminariile romano-catolice, au fost chiar
claborate manuale de paramentica, ce cuprind, pe 1anga informatii istorice,
notiuni despre tehnicile de confectionare a vesmintelor sau a altor materi-
ale liturgice, alternanta culorilor in decursul anului liturgic sau modalitati

A eee . v 20
dC 1ngr1J1re Sl pastrare a lor .

1 Referitor la subiectul vesmintelor liturgice, a se vedea: Arhid. Vlidut-Tulian Rosu, Loria
vesmintelor liturgice din Résiritul Ortodox — de la origini pind la Sfantul Simeon al Tesalo-
nicului (11429), Ed. Cuvantul Vietii, Bucuresti, 2022, 353pp.; Diac. Vlidut-Iulian Rosu,
»Originea folosirii mitrei episcopale in cultul risiritean ortodox’, in: 77, 9-12/2019, pp.
55-68; Diac. Vlidut-Iulian Rosu, ,Originea engolpionului si a crucii pectorale”, in: 77,
1-4/2021, pp. 90-97; Diac. Vlidut-Iulian Rosu ,Originea, istoria si simbolismul epigona-
tului’, in: BOR, 1/2020, pp. 188-198; Arhid. Vlidut-Iulian Rosu ,,Simbolismul vesmintelor
liturgice in comentariile liturgice bizantine”, in: GB, 1-3/2021, pp. 91-169.

2 Un prim manual de paramentici a fost intocmit de citre Joseph Braun in anul 1912: Joseph
BRAUN, Handbuch der Paramentik (Manual de paramentici), Herdersche Verlagshandlung,
Freiburg im Breisgau, 1912, retipirit in 1924 sub denumirea Die liturgischen Paramente in
Gegenwart und Vergangenbeit. Ein Handbuch der Paramentik (1extilele liturgice in prezent si in
trecut. Un manual de paramentici), Herdersche Verlagshandlung, Freiburg im Breisgau.
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Stadiul cercetarilor

Secolul al XIX-lea

Cercetarea originii si istoriei antimisului a debutat in a doua parte a
secoluluial XIX-lea, odati culucrarea teologului rus Constantin Nikolskij,
Despre Antimisele Bisericii Ortodoxe Rusesti, aparutd in anul 1872 la Sanke
Petersburg (384pp.)*". Desi vastd din punctul de vedere al continutului, se
poate remarca lipsa unei abordiri consistente, fird a fi aprofundate premi-
sele si principiile canonice ale folosirii antimisului in cult, autorul concen-
trindu-se asupra expunerii, descrierii si analizarii unor exemplare pistrate
in Rusia, care dateaza din anii 1149 si 1707. Desi limitarea studiului doar
la spatiul Bisericii Ortodoxe Ruse a ficut ca impactul sdu si fie unul redus,
totusi, valoarea lucririi este dati de faptul ci, ulterior, ea a reprezentat un
punct de plecare in ceea ce priveste cercetarea temei. La sfarsitul secolului
al XIX-lea, subiectul antimisului a fost abordat si de Sophronios Petrides

(1899)* si Aleksandr Petrovskij (1900)%, insa in studii relativ restranse.

Secolul al XX-lea

Incepand cu secolul al XX-lea, literatura teologici referitoare la istoria
antimisului este abundenta. Un autor care a elaborat un mic studiu despre
origineasiistoriaantimisuluieste Andrew Shipman (1907),1n care se gisesc
cAteva referinte si trimiteri la izvoare cu privire la folosirea antimisului din

perioada persecutici iconoclaste*. Tema antimisului a fost abordata si de

2! Koncrantun HUKOABCKUI, 065 anmumuncaxs npasocirasroil pyccxoii yepxeu (Despre Anti-
misele Bisericii Ortodoxe Rusests), Tun. SIxosa Tpes, Canxr-Ilerepbypr, 1872, 384pp.

2 Sophrone PETRIDES, ,L'antimension’, in: EO, 3/1899, pp. 193-202; republicat ulterior in
Dictionnaire dArchéologie Chrétienne et de Liturgie,vol.1, Fernand CABROL, Henri LECLERCQ
(eds), Ed. Letouzey et Ané, Paris, 1907, col. 2319-2326; si in Dictionnaire de Théologie Catho-
lique,vol. 1, Jean M. VACANT (ed.), Ed. Letouzey et Ané, Paris, 1923, col. 1389-1391.

2 Anexcanpp TTETPOBCKUIL, ,,Autnmunc” (, Antimisul”), in ITpasocrasnas Snyuxronedus,
Anexcanppa AOIIYXHUHA (ed.), Tum. Crpannuk, Ilerporpag, 1900, col. 797-809.

* Andrew SHIPMAN, , Antimensium’, in The Catholic Encyclopedia, vol.1, Charles G. HERBER-
MANN (ed.), Ed. Robert Appleton Company, New York, 1907, pp. 563-564.
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Konrad Liibeck (1916)%, Joseph Braun (1924)%, Philip Nabaa’ (1934)%,
A. Amanieu (1935)%, Stephen Svetozar Dusani¢ (1947)%, Manuel Ayala
Lopez (1949)*, Alphonse Raes (1951)*, Giuseppe Ferrari (1956)%,
Methodios si Panotis Theodorou (1962)%. Dintre autorii mentionati,
studiul relevant este cel al lui Sophronios Petrides, care oferd informatii
privind originea, etimologia, uzul antic si modern, descrierea si utilizarea
liturgica a antimisului. Cele doua volume ale lui Joseph Braun referitoare
la altarul crestin (Der Christliche Altar) contin si ele multe informatii utile
despre antimis, insa sunt impristiate pe tot parcursul lucririi, ceea ce face
ca tema antimisului sa fie greu de urmirit. Stephen Dusani¢ si Giuseppe
Ferrari au pus si ei subiectul intr-o lumind noud. Giuseppe Ferrari a fost
primul — dupa Sophronios Petrides — care a adus cercetirii antimisului ca
institutie canonico-liturgicd un punct de vedere proaspit si un material
nou, mai ales in ceea ce priveste etimologia, distinctia dintre antimis si
iliton, necesitatea liturgicd a antimisului pe altarele fixe si importanta lui
ca mirturie a succesiunii apostolice. De o importanta semnificativi este o
a doua lucrare dedicatd integral antimisului, intocmita de protoiereul bul-
gar Ivan Gosev si aparuta in anul 1925 la Sofia sub numele de Antimisul.

Studin liturgic si de arheologie bisericeasca®. Lucrarea pleaci de la studiul

» Konrad LUBECK, ,,Das Antiminsion der Griechen” (,, Antimisul grecilor”), in: Der Katholik,
4/1916, pp. 396-415.

2¢ Joseph BRAUN, Der Christliche Altar, 2 vol., Ed. Gunther Koch, Miinchen, 1924.

% Philip NABA4} , The Antimension in the Byzantine Church’, in: A/ Massarat, 1934, pp. 287-294.
% A. AMANIEU, ,Antimense”, in Dictionnaire de Droit canonique, vol. I, Raoul Naz (ed.),
Librairie Letouzey et Ané, Paris, 1935, col. 586-589.

» Cperosap AVIIAHUE, ,,AHTUMHHC K20 HayuHH 06jekar” (, Antimisul caobiectstiintific”), in:
Llpxsa, Karendap cpncxe npasocaiasne nampujapuuje, beorpap, 1947, pp. 60-63.

3 Manuel Ayala LOPEZ, ,,Aray Antimension’, in: REDC, 10/1949, pp. 235-238.

3! Alphonse RAEs, ,Antimension, Tablit, Tabot”, in: POC, 1/1951, pp. 59-70.

# Giuseppe FERRARI L,EIAHTON ¢ ANTIMINZION presso i Bizantini’, in: BBGG,
10/1956, pp. 105-111.

33 MeBbdiog @E0aPOY, [Tavetng @E0AQPOY, , Avtiuivato” (,, Antimisul”), in Opyoxevriss xeu
HSue Eyxvicdomaideae (Enciclopedie religioasd si morald), tépog B, ABovdaiog MAPTINOE (ed.),
Exd. Maptivos, Abfve, 1962, pp. 870-871.

3 Usau TOWIEB, Awmumuncem. Aumypenuecxo H Llzprosro-Apxeorozuyecko Hcredsare (Antimi-
sul. Studin liturgic si de arheologie bisericeasci), I ledaranua , Xyaoxuuxs, Codust, 1925, 130pp.
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intocmit de Constantin Nikolskij in 1872, la care se adauga analiza unor
antimise vechi din tirile balcanice, inclusiv din Térile Romane.

Analizand toate aceste lucriri si studii, la inceputul anilor 1970, arhi-
mandritul Januarius M. Izzo (1934-2014) a ajuns la concluzia ci singura
lucrare de referintd despre originea si istoria antimisului rimane cea a lui
Constantin Nikolskij, tipdrita in 1872, cu mai bine de 100 de ani in urma.
De aceea, Januarius M. Izzo a sperat ci o noud lucrare, care si cuprindi
informatii actualizate despre antimis, va fi de un real folos atit teologilor
din Rasirit, cit si din Apus, din trei motive: 1. Studiul siu aduna laolalta
surse istorice inedite sau surse inaccesibile din cauza localizarii lor si a lim-
bilor in care au fost redactate; 2. Prin noul studiu se incerca realizarea unei
sinteze a practicii traditionale si moderne in ceea ce priveste atat formele
bizantine, cat si cele latine ale antimisului, precum §i o comparatie intre
cele doud; 3. Lucrarea reprezintd o prima analiza a legislatiei canonice refe-
ritoare la aga-numitul antimis latin si la utilizarea lui liturgica®.

In alegerea subiectului originii si evolutiei antimisului, arhimandritul
greco-catolic Januarius M. Izzo a fost influentat si de activitatea pastorald
pe care a desfisurat-o atit in ritul latin, cit si in cel bizantin, avind incre-
dintarea de a sluji in ambele rituri (biritualist). Inainte de a analiza litera-
tura de specialitate referitoare la antimis, acesta remarcase, in a doua juma-
tate a secolului al XX-lea, i multi dintre clericii romano-catolici misio-
nari au imprumutat de la cei de rit bizantin folosirea antimisului datoriti
practicabilitatii lui. Totodatd, formarea sa teologica in Dreptul canonic
l-a determinat s caute un rispuns competent la intrebarea daci o astfel
de cutumi, aparent noud in sinul Bisericii Romano-Catolice, este una
corecti si nu contravine Dreptului canonic al Bisericii latine. In ciutarea
raspunsului, acesta constatase ci in anii 1970 nu exista o lucrare cu valoare
stiintifica asupra originii si dezvoltirii antimisului in Apus sau in Risirit,
si cuatAt mai putin un studiu comparativ, intrucat, afirmael, in timpul siu,
erau foarte putine studii comparative interdisciplinare si interconfesionale
in directia Dreptului canonic. Totodatd, avand in vedere impulsul dat de
apropierea dintre Biserica Romano-Catolici si celelalte Biserici, indeosebi

3 .M. 1zzo0, The Antimension..., pp. 1-2.
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dupi Conciliul al II-lea Vatican, precum si cel dat de Miscarea Ecumenici,
Januarius M. Izzo a dorit prin aceastd lucrare si contribuie la intelegerea
reciproci a unor realitati liturgice si la evaluarea si analizarea diverselor
forme de cul, fie ci provin din spatiul risiritean sau din cel apusean. In
opinia sa, aceste forme diferite sunt, de fapt, variatii sau moduri de expri-
mare diferite ale crestinilor din anumite timpuri si locuri, al caror scop a
fost unul unitar, si anume acela de a-L preaslivi pe Dumnezeu®.

Lucrarea lui Januarius M. Izzo - finalizatd in anul 1975 si intitu-
latd The Antimension in the Liturgical and Canonical Tradition of the
Byzantine and Latin Churches (Antimisul in traditia liturgica si canonicd
a Bisericilor bizantind si latind) — este impirtitd in doud sectiuni de intin-
dere relativ apropiata: 1. The Antimension in the liturgical and canonical
Tradition of the Byzantine Church (Antimisul in traditia liturgica si cano-
nicd a Bisericii Bizantine, pp. 23-115) si 2. The Antimension in the litur-
gical and canonical Tradition of the Latin Church (Antimisul in traditia
liturgicd si canonici a Bisericii Latine, pp. 145-228). Cele doua sectiuni
sunt precedate de o parte introductiv, in care sunt reliefate importanta
studiului antimisului, izvoarele liturgice si canonice pe care se intemeiaza
studiul, stadiul cercetirilor, originile altarului crestin si legitura orga-
nica dintre el si antimis. Fiecare dintre cele doud sectiuni principale sur-
prind urmitoarele aspecte: evolutia diacronici a antimisului, forma lui
(material, dimensiuni, iconografie), ritualul de binecuvantare sau sfintire
a antimiselor si modul de utilizare in timpul serviciului divin. La final,
autorul a adiugat un Appendix, care cuprinde texte si documente, tabele,
fotografii, schite si picturi relevante pentru studierea temei. In vederea
realizirii studiului, autorul a colaborat cu numerosi teologi apuseni si
rasiriteni din vremea sa, dintre care ii amintim pe: Anthony Domingues
de Sousa Costa (profesor si decan al Facultitii de Drept Canonic al
Potificium Athenaeum Antonianum din Roma), Alphonse Raes (prefect

al Bibliotecii Vaticanului), John Reza¢ (secretarul Institutului Pontifical
3] M. 1zz0, The Antimension..., p. 2.
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pentru Studii Orientale din Roma) si Antony Koren (profesor de litur-
gici la Colegiul Pontifical Rus din Roma — Russicum)?.

In limba romana, primele referinte cu privire la antimis apartin mitro-
politului Atanasic Mironescu (1906)*, prof. Badea Cireseanu (1910)%,
pr. Ioan Stefan Popescu (1922)%, pr. Vasile Mitrofanovici (1929)*, pr.
Constantin Popovici (1934)%, Nicolae Iorga (1935)*, ierom. Vasile
Vasilache (1936)* si pr. Sebastian Stanca (1940)%, care au dedicat sec-
tiuni relativ restrAnse antimisului sau ilitonului i care includ, de reguli,
informatii generale cu privire la cele doud. Prima lucrare in limba roména
dedicati integral antimisului este cea a diaconului Nica M. Tutd, intitulatd
Sfantul Antimis. Studin istoric, liturgic si simbolic, aparuta la Tipografia
Cirtilor Bisericesti, in anul 1943. Aceasta se bazeazi, in principiu, pe infor-
matii preluate de la Constantin Nikolskij (1872) si Ivan Gosev (1925),
la care se adaugi analiza unor antimise vechi romanesti®, fiind structu-
ratd in doud pirti: 1. Antimisul. Studin istoric si liturgic (pp. 11-50), in
care sunt redate informatii despre etimologia, originea, intrebuintarea si

37 Tnainte de a elabora prezenta lucrare despre antimis, am realizat o recenzie a cirtii lui Janu-
arius M. Izzo, The Antimension in the Liturgical and Canonical Tradition of the Byzantine and
Latin Churches (Antimisul in traditia liturgica si canonici a Bisericilor Bizantind si Latind),
Ed. Pontificium Athenacum Antonianum, Roma, 1975, 358pp., in: ST, 2/2019, pp. 160-164.
3% Atanasic MIRONESCU, Sfinta Episcopie a eparbiei Rimnicului Noului Severin, Tipografia
Gutenberg, Bucuresti, 1906, pp. 207-222. in acest articol, mitropolitul Atanasic Mironescu
descrie citeva antimise aflate in bisericile din zona Olteniei, printre care se numiri unul din
Karlowitz si altul din vremea lui Matei Basarab (secolul al XVII-lea).

% Badea CIRESEANU, Tezaurul liturgic al Sfintei Biserici Crestine Ortodoxe de Risdrit, vol. 11,
Tipografia Gutenberg, Bucuresti, 1911, pp. 443-444.

“ Pr. Ioan Stefan POPESCU, Notiuni liturgice sau explicarea serviciului Bisericii Ortodoxe Risd-
ritene, Tipografia ,, Albina’, Tasi, 1922, pp. 21-24.

! Vasile MITROFANOVICI, Liturgica Bisericii Ortodoxe, Ed. Consiliului Eparhial Ortodox-Ro-
mén din Bucovina, Cerniuti, 1929, pp. 222, 248.

“ Constantin PoPoVICY, Studii religioase si liturgice, Tipografia Uniunii Clericilor Ortodocsi
din Basarabia, Chisindu, 1934, pp. 377-384.

* Nicolae IORGA, ,,Un Antimis al mitropolitului Luca (1604)”, in: BOR,9-10/1935, pp. 484-487.
# Vasile VASILACHE, ,,Un nou sfint antimis al Mitropoliei Moldovei”, in: MM, 11/1936,
pp- 416-420.

% Sebastian STANCA, ,Graiul antimiselor”, in Omagiu Inalt Prea Sfintiei Sale Dr. Nicolae
Bilan, Mitropolitul Ardealului, Tiparul Tipografiei Arhidiecezane, Sibiu, 1940, pp. 719-722.
“ Diac. Nica M. TUTA, Sfantul Antimis. Studiu istoric, liturgic si simbolic, Tipografia Cartilor
Bisericesti, Bucuresti, 1943, 147pp.
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sfintirea antimisului, si 2. Antimisul ca odor bisericesc si simbolismul lui,
care cuprinde mai multe subcapitole despre materialul, culoarea, forma,
dimensiunile, inscriptiile, iconografia si simbolismul antimisului (pp.
51-122). La aceste doua parti se adauga doud anexe, respectiv Rdnduiala
sfintirii antimisului din Trebnikul de la Chisindu (1908) si Rinduiala
sfintirii dumnezeiestilor antimise dupa editia din Moldova (a lui Chesarie
Resmerita, 1863). Ulterior lucririi lui Nica M. Tutd, in spatiul roma-
nesc subiectul antimisului a fost tratat tot in sectiuni relativ restrinse de
citre Dorin Jacotid (1959)Y, pr. Gheorghe Cotosman (1965, 1967)%, pr.
Gabriel Cocora (1966)%, diac. prof. Ioan Ivan (1968)*°, pr. lustin Gaspar
(1978)°!, pr. Sorin Sebastian (1984)%, pr. prof. Teodor Bodogae (1984)°3,
pr. prof. Ene Braniste (1985)*, diac. prof. Teodor Damsa (1986)%, Livius
Jebelean (1986)%¢, diac. Pavel Cherescu (1994). Cu toate ci am consta-
tat ci acesti autori citeazd frecvent lucrarea diaconului Nica M. Tutd din
anul 1943, un element comun al acestor autori a fost analiza unor antimise

# Dorin JACOTA, ,Un Antimis din timpul domnitorului Gheorghe Stefan”, in: MAMS,
1-2/1959, pp. 135-137.

* Pr. Gheorghe COTOSMAN, ,Vechile antimise din Bisericile Arhiepiscopiei Timisoarei sau
Caransebesului’, in: MB, 4-6/1967, pp. 263-289; Pr. Gheorghe COTO$SMAN, ,, Antimisele
Mitropoliei Banatului. Contributii la istoria Mitropoliei Banatului din secolele XVIII si XIX,
in: MB, 10-12/1965, pp. 718740,

# Pr. Gabriel Cocora, ,Antimisul mitropolitului Antim Ivireanul”, in: MO, 9-10/1966,
pp- 835-837.

50 Diac. Ioan IvaN, ,,Sfantul Antimis. Importanta unor Sfinte Antimise de la Ministirile Neamt
si Secu’, in: MMS, 5-6/1968, pp. 269-297.

>! Pr. Tustin GASPAR, ,,Un antimis din 1732 al mitropolitului Rafail al Kievului la Schitul
Lacuri’, in: MMS, 5-8/1978, pp. 571-573.

52 Pr. Sorin SEBASTIAN, ,,Vechi sfinte antimise din Colectia de la Ministirea Jitianu — Craiova’,
in: MO, 11-12/1984, pp. 712-729.

53 Pr. Teodor BODOGAE, ,Despre antimisele mitropolitului Andrei Saguna si despre unele
semnificatii speciale ale lor”, in: M4, 1-2/1984, pp. 103-107.

54 Pr. Ene BRANISTE, Liturgica generald cu notiuni de artd bisericeascd, arbitecturd si picturi
crestind, vol. 11, Ed. Basilica, Bucuresti, *2013, pp. 297-301.

55 Diac. Teodor V. DaMsaA, ,,Sfantul Antimis. Importanta sa istoricd’, in: MB, 6/1986,
pp- 35-41.

*¢ Livius JEBELEAN, ,,Sfantul Antimis. Semnificatia dogmatici §i importanta sa liturgic’, in:
MB,5/1986, pp. 27-34.

%7 Diac. Pavel CHERESCU, ,,Antimisele din colectia muzeului Arhiepiscopiei Sibiului. Studiu

istorico-liturgic”, in: RT, 3/1994, pp. 43-76.
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vechi care s-au pastrat in bisericile, manistirile si eparhiile de pe teritoriul
Tirilor Roméne. Totodatd, am remarcat, in parcurgerea studiilor si lucra-
rilor din secolele XIX-XX, faptul ¢ subiectul ilitonului, legat indisolubil
de dezvoltarea antimisului, este abordat in sectiuni relativ mici sau deloc.

Secolul al XXI-lea

Cele mai recente studii despre antimis i apartin preotului Paraskevas
S. Agathonos®®. De o importanti deosebitd este lucrarea intitulatd 709
Avryspvaioy. Zyufoly eis Ty uedétyy ti¢ dazpetos i Opdodséov Avazodix 7
Exxdyoins (Antimisul. Indemn in cercetarea slujirii Bisericii Ortodoxe
Riésdritene), tiparitd in anul 2003, anterior sustinuta ca tezd de doctorat la
Facultatea de Teologie Ortodoxa din Tesalonic in anul 1999%. Desi vasta
ca intindere (452pp.), am constatat faptul ci autorul se bazeaza in princi-
pal pe informatii ce se regisesc in studiile lui Alphonse Raes, Sophronios
Petrides si Januarius M. Izzo. Ce aducea in plus fatd de lucrarea lui Izzo
din 1975 este sectiunea referitoare la rinduielile vechi bizantine de sfin-
tire a antimiselor. Prin urmare, raportindu-ne la lucririle lui Januarius
M. Izzo si Paraskevas S. Agathonos, dar si la cea in limba romana a lui

*8 Cercetarea Pirintelui Paraskevas S. Agathonos referitoare la antimis i iliton insumeazi mai
multe studii, articole sau comuniciri stiintifice: ITapaoxevds =. Araeanox, ,H oyéon 100
elhqrod mpdg To dvTytvate” (,Legiturailitonului cuantimisul”), sustinuti in cadrul simpozionului
S0 ypdvier épevvag & diaxoviag: Myifuy Kerd. Twdvvy Qovvrodly, Oeoaadovin, Pefpovdprog 2014,
10pp.; [apackevds X. AraA@QNOzE, , Td Evhvov dvriuivaroy T Tepéic Movijg Koxxov” (, Antimi-
sul de lemn al Sfintei Manastiri Kikkos”), in H Iepd Movi} Kéxxov oy Bolavrivif xau petafolevrivy
apyenoroyiz xar Téyvy, Ztuhavég [TEPAIKHS (ed.), Movaeiov Iepac Movyg Kixkov, Aevkwaie,
2001, pp. 281-289; Iapackevdg =. ATAOQNOE, , Id elhntdv:  dvorykatdtnta 2vog dmoreabévrog
Aertoupyixod axedovg’, (,Ilitonul: necesitatea unui obiect liturgic uitat”), in I336rvvoy 2éBaoye.
Avridwpov Tisf s pvijug gug Tov paxapiaTéy xadyyyeiy Ty Aertovpyiajs Iwdvvyy M. Qovvroddyy
(72007), téuog A, Tlavoyiotng ZKAATEHE, Nikédnuoq ZKPETTAE (eds), Exd. Kvpuoxidy,
Ozoaahovixy, 2013, pp. 155-165; [apaokevds =. AraeaNos, ,Xeipomolntov dvriuivoioy Tepag
Moviic Batomediov” (,,Antimisul lucrat manual al Sfintei Manistiri Vatoped”), in I33d5vvoy
Zé’ﬂao;ua. Avrz?wﬁov TULT]S KL VUG ELG TOV UAXAPITTOV sz;y;/;yT;fv g Aetrovpynis Iwdvvyy M.
Dovvrodyy (+2007), téuog A, pp. 169-172; Iapackevds =. Ara@QNoOE, ,Avo mpwTéTuma
Buoieotipir (Ayon Tpameloun)” [,Doud prototipuri de jertfelnice (Sfinte Mese)”], in: K2,
62-63/1998-1999, Xopyyia lepds Apytemaxomyc Kdmpov, Aevkwain, 2000, pp. 225-239.

* Tapackevdg =. ATA®QNOE, 16 Avriufvoiov. Zyufody eis iy uedéryy i Aatpeing T7jg
OpS0dskov Avaroduxf ‘Exxdyaing (Antimisul. Indemn in cercetarea slujirii Bisericii Ortodoxe
Risdritene), Movaelov Iepdic Moviig Kbkxov, Aevkwaicn, 2003, 452pp.
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Nica M. Tutd, lucrarea arhimandritului italian este de departe cea mai
valoroasi, cu toate ci este veche de mai bine de 45 de ani. Parcurgind-o,
intelegem ci Januarius M. Izzo nu a avut intentia unei prezentari exhaus-
tive, enuntand si propunind pe alocuri ipoteze de lucru care sa serveasci
drept punct de pornire pentru viitori cercetitori care vor trata tema anti-
misului. Munca depusi de el ne-a responsabilizat, asadar, sa realizim si
in Rasaritul Ortodox o lucrare actualizati, plecind de la stadiul curent al
cercetarilor si fard a ne insusi informatii de multe ori depisite.

Sursele lucririi

Sursele lucririi de fatd se impart in doud mari categorii. Prima cate-
gorie este cea a izvoarelor scrise, care cuprinde: a. Comentarii liturgice din
perioada bizantini: Relatare si viziune mistic despre bisericd si Liturghie
(cca.720) a Sf. Gherman al Constantinopolului®; Comentariul liturgic al
Sf. (Pseudo-)Sofronie al lerusalimului (secolul al XI-lea)®'; Protheoria lui
Teodor, episcopul Andidei (cca. 1085-1095); Despre cele patru ierarbii
a Sf. Cuvios Grigorie Sinaitul (secolul al XIV-lea)®; Explicare la dum-
nezeiasca si sfanta Liturghie a Sf. Nicolae Cabasila (secolul al XIV-lea)®;

% TEPMANOY ITATPIAPXOY KQNSTANTINOYIOAEQS, ToTopiz éxxyaaatins xai pvotixy
Sewples (Relatare si viziune mistici despre bisericd si Liturghie), in PG 98, col. 383-453;
Tilcuirea Sfintei Liturghii, trad. N. Petrescu, Ed. Anastasia, Bucuresti, 2000; GERMANUS
OF CONSTANTINOPLE, Oz the Divine Liturgy, trad. P. Meyendorff, St. Vladimir’s Seminary
Press, Crestwood, 1984.

¢! Zo®PONIOE IEPOYSAAYMON, Abyos mepiéywy oy éxxdyaacmixyy duaoay ioropiay xal
AeTTOUED] APIfyNaLy TAVTWY TRV v TF Yein iepovpyin Telovuévar, in PG 87/3, col. 3981-4001.

2 ©@EOAQPOY ENIZKOIOY ANAIAQN, [lpoSewpia xepalaiddys wepi Taw év 77 deig Astzovpyln
yvoudvawy coufdlwy xal uvortyplwy, in PG 140, col. 417-468. Lucrarea este pusi pe seama a
doi autori, fie Teodor al Andidei, fie Nicolae al Andidei. Adeviratul autor al Protheoriei este
Nicolae al Andidei, aga cum reiese dintr-un studiu al lui René Bornert. Teodor al Andidei,
urmasul lui Nicolae, este autorul unor variante revizuite ulterior. Traducerea in limba roméini a
Protheoriei se gaseste in Diac. Ioan 1. ICA JR, De la Dionisie Areopagitul la Simeon al Tesalonicu-
lui. Integrala comentariilor liturgice bizantine, Ed. Deisis, Sibiu, 2012, pp. 285-315.

% SF. GRIGORIE SINAITUL, Despre ierarhii, monahism si Liturghie, in Diac. L1. ICA JR, De la
Dionisie Arveopagitul..., pp. 325-332; a se vedea si: Antonio R1G0, I/ monaco, la chiesa e la litur-
gia. I capiroli sulle gerarchie di Grigorio il Sinaita, Ed. Sismel, Firenze, 2005, pp. 2-18.

% N1K0AAOE KABASIAAS, Eguyveto 17 Setog Aerrovpying, in PG 150, col. 368-492; SE. NICOLAE
CABASILA, Expliciri la dumnezeiasca Liturghie. Scrieri I, Ed. Deisis, Sibiu, 2014; NICOLAS
CABASILAS, Explication de la divine liturgie, trad. S. Salaville, Ed. Cerf, Paris, 1967.
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Tilcuire privitoare la templul sfint si mistagogia (Liturghia) dumneze-
iascd (cca. 1420) si Despre Sfanta Liturghie (cca. 1425), ale Sf. Simeon al
Tesalonicului®®; b. Evhologhioane bizantine: Barberini gr. 336 (mijlocul
secolului al VIII-lea)®, Mss. 149-104 (94) si 371-48 (208) din Biblioteca
Patriarhiei Alexandriei (secolele XIV §i XV), Sinaiticus gr. 1006 (secolul
al XV-lea), Sinaiticus gr. 974 (anul 1510), Sinaiticus gr. 993 (secolul al
XVI-lea), Barberini gr. 390 (cca. 1575-1580), Evhologhionul lui Jacobus
Goar (1647)% ctc.; c. Molitfelnice, trebnice sau arbieraticoane romanesti,
slavonesti sau grecesti: Dumnezdiasca Liturghie a mitropolitului Dosoftei
al Moldovei (lasi, 1679)%, Trebnic (Chisinau, 1815), Slujba Sfintirii
Bisericei, adunati din diferite cirti de vindueli bisericesti, atingitoare de
sfintirea bisericei (1897), Slujba sfintirii bisericii (1915), Slujba sfintirii
bisericii (1927), Arhieraticon (1993) etc.; d. Tratate despre ceremonialul
bizantin: De ceremoniis aulae Byzantinae (cca. 956-959) a imparatului
Constantin al VII-lea Porfirogenetul™; De oficiis (mijlocul secolului al

6 Opera integrald a Sf. Simeon al Tesalonicului poate fi consultati in PG 155. Referitor la
tema antimisului si ilitonului, de interes sunt urmitoarele scrieri: ©YMEQN APXIENIIEKOIIOY
OEZSAAONIKHE, [Tep/ 77 Ocing Aarovpyias, in PG 155, coll. 253-304; Epuyveia mepi 7 Tov
AyiovNeod, in PG 155, coll. 306-362; Epunveie wepi e Tod deiov Newod, in PG 155, coll. 698-750;
Epunvein cvvomrixy xere 0dveyuy els 76 i 6pS0ddbov xal duwusitov fudv wisrews i XpioTiovdy
Setov xai igpdy Zdufolov, in PG 155, coll. 829-952.

8 [’Eucologio Barberini gr. 336, Stefano PARENTI, Elena VELKOVSKA (eds), C.L.V. - Edi-
zioni Liturghiche, Roma, 1995. In limba romana, textul Codexului Barberini g7 336 se poate
consulta in Diac. L1. ICA JR, Canonul Ortodoxiei, vol.1: Canonul Apostolic al primelor secole, Ed.
Deisis/Stavropoleos, Sibiu/Bucuresti, 2008, pp. 909-1032.

70 parte dintre aceste manuscrise pot fi consultate in: Aaexceit AMUTPUEBCKUWH, Onucanue
AUMYP2ULECKUX PYKONUCEH, XPAHIUFUXCS 6 bubanomexax npasociagrozo Bocmoxa, vol. I-11, G.
Olms Verlag, Hildesheim, 21965; Demetrios L. PALLAS, Die Passion und Bestattung Christi in
Byzanz: der Ritus, das Bild, vol. 1, Institut fir Byzantinistik und neugriechische Philologie der
Universitit, Miinchen, 1965.

& Jacobus GOAR, Edyoldytov, sive rituale Graecorum complectens ritus et ordines divinae litur-
giae, Siméon Piget, Paris, 1647; Venetia, 21730.

% DOSOFTEL Dumnezdiasca Liturghie, editie critici de Neculai Alexandru Ursu, lasi, Mitro-
polia Moldovei si Sucevei, 1980, 352pp.

70 Constantine PORFYROGENNETOS, The Book of Ceremonies, trad. A. Moffatt, M. Tall, Brill,
Leiden/Boston, 2017; CONSTANTINI PORPHYROGENITI, De cerimoniis aulae byzantinae
libri duo, Impensis Ed. Weberi, Bonnae, 1830; CONSTANTIN VII PORPHYROGENETE, Le
livre des cérémonies,vol. 1, Albert VOGT (ed.), Les Belles Lettres, Paris, 1935; KONSTANTINOX
[TOPOYPOTENNHTOE, Exdsous wepi 7 factlelov tibsws, in PG 112, col. 73-1445.
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XIV-lea) a lui Pseudo-Kodinos™; e. Reglementiri canonice’; precum si
f. alte izvoare scrise (epistole, relatiri ocazionale etc.).

Cea de-a doua categorie de surse cuprinde antimise si ilitoane vechi
care au fost pastrate in decursul timpului i care sunt expuse in muzee sau
colectii de artd bisericeasci de importanta universali sau locala. La fel ca
in cazul cercetirii vesmintelor liturgice, expresia ,,0 imagine valoreaza cit
o mie de cuvinte” este una fundamentalid pentru subiectul de fatd, intrucit
exponatele vechi reprezinti o realitate evidenti, greu de contestat. Asadar,
un aspect esential in cercetarea noastrd este acela al confruntirii surselor
istorice scrise cu cele iconografice. Analiza sincronici a celor doua tipuri
de surse aduce o serie de noutdti, dar in acelasi timp dezvolta noi curiozi-
titi sau intrebari, la care trebuie intocmite rispunsuri temeinice.

' Ruth MACRIDES, Joseph A. MUNIT1Z, Dimiter ANGELOV, Pseudo-Kodinos and the Constan-
tinopolitan Court: Offices and Ceremonies, Ashgate Publishing Limited, Farnham, 2013.
72 Canoanele Bisericii Ortodoxe, 3 vol., Rizvan PER$A (ed.), Ed. Basilica, Bucuresti, 2018.
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