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INTRODUCERE

xistd putine studii consacrate metodologiei

teologiei ortodoxe. Motivul principal consta in
faptul ca teologia ortodoxa s-a dezvoltat nu ca apli-
care a unei metodologii stabilite in prealabil, ci intr-o
maniera spontana.

Acesta este cazul teologiei ortodoxe traditionale,
asa cum este ea intalnita la Parinti, teologie ce s-a con-
stituit in functie de diversele nevoi ale Bisericii (in spe-
cial catehetice, exegetice si apologetice) si s-a transmis
in mod esential prin mimetism, in respectul Traditiei,
adica pe linia si in duhul Parintilor.

Tot acesta este si cazul teologiei ortodoxe moderne
care, in unul din curentele ei importante — cel al ,filo-
sofiei religioase” —, a suferit, in urma unui proces la
fel de mimetic si de multe ori inconstient, influentele
teologiei catolice si ale teologiei protestante!, uneori
chiar si influente filosofice sau spiritualiste’ straine

! Asa cum aratd Parintele G. Florovsky in cartea Les voies de la
théologie russe, Ed. L’Age d’Homme, Lausanne, 2001, aceste influ-
ente erau deja perceptibile in secolul al XVI-lea si nu au Incetat sa
se exercite In continuare, in mod alternativ.

?Precum cele ale sofiologiei inspirate de J. Bohme si ale curen-
tului ,,ezoteric”.
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crestinismului®. Cel de-al doilea caz a dat nastere la
tensiuni si clarificdri de ordin metodologic: in acest fel,
opera Parintelui George Florovsky s-a dezvoltatin mare
parte ca o critica a ceea ce el considera o alterare si chiar
o alienare a teologiei ortodoxe, si ca un impuls la resti-
tuirea identitatii acestei teologii®. In paralel, alti autori
ortodocsi au actionat in acelasi sens, dar intr-o maniera
mai putin sistematicd, adica prin observatii prelimi-
nare sau suplimentare, oferind in special un exemplu
prin propriile scrieri despre ceea ce ei considerau a fi
un mod corect — adica in conformitate cu Traditia orto-
doxa — de a , teologhisi”. Aceste clarificdri n-au impie-
dicat, totusi, sa subziste curentul inspirat de teologia si
filosofia occidentale. Unele tendinte ale acestui curent
chiar s-au accentuat prin contactele tot mai stranse din-
tre teologii ortodocsi si teologii catolici si protestanti
sub influenta mai multor factori: dezvoltarea relatii-
lor ecumenice in partea a doua a secolului al XX-lea;
inmultirea schimburilor universitare in cadrul coloc-
viilor internationale; deschiderea frontierelor de catre
tarile din fostul bloc comunist si, in consecinta, accesul
mai usor la literatura occidentala si facilitarea accesului
studentilor din tdrile ortodoxe la facultatile de teologie
catolice si protestante sau la cursurile de formare religi-
oasa ale institutiilor universitare occidentale; formarea
unui anumit numar de profesori din institutiile orto-
doxe de invatdmant la facultatile catolice si protestante

3 Referitor la istoria si forma acestor influente, a se vedea G.
Frorovsky, Les voies de la théologie russe.

* A se vedea J-Cl. LarcHET, , En suivant les Peres...”. La vie et
I'ceuvre du Pere Georges Florousky, Ed. du Syrtes, Geneva, 2019.
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din Europa de Vest; invitarea frecventa a profesorilor
acestor facultati in institutiile ortodoxe de invatamant;
in sfarsit, armonizarea cursurilor universitare in cadrul
,sistemului Bologna”. Observam, astfel, in centrele de
formare (Seminarii si Academii teologice) o instalare
si 0 influenta din ce in ce mai mare ale metodologiilor
provenite din catolicism si din protestantism in diverse
domenii ale teologiei ortodoxe. Sigur, un rol in acest
proces au jucat si anumiti factori initiati de catre lumea
occidentald: mondializarea, care se traduce in toate
domeniile printr-un fenomen de globalizare in care
se sterg frontierele si identitatile (doar ca acest feno-
men nu se concretizeaza printr-un mixaj al elemente-
lor aduse impreund, ci printr-o uniformizare in profi-
tul exclusiv al elementelor occidentale, a caror putere
este dominanta); valorizarea stiintei si deci a metodelor
stiintifice, sau pretinse astfel, care s-au impus, plecand
de la stiintele fizice si biologice, in domeniul , stiintelor
umane”, apoi in diferitele ramuri ale teologiei (aces-
tea au fost apropiate cat mai mult de stiintele umane
si uneori, reduse la ele); fascinatia exercitata de multe
secole de Occident asupra tdrilor din Est si din Balcani,
victime ale unui complex de inferioritate, greu de defi-
nit, dar real.

Introducerea metodologiilor catolice si protestante’
— si uneori a metodologiilor iesite direct din ,, stiintele
umane” — in diverse domenii ale teologiei ortodoxe,
a adus prejudicii acesteia, prin alterarea identitatii si

>Le asociem pe cele doud, deoarece cea catolicd a fost influen-
tatd de cea protestantd, incepand mai ales cu secolul al XIX-lea, si
ambele au principii similare si partial comune.
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specificitatii ei, fara ca cei care le-au introdus si care le
utilizeaza sa fie constienti de acest lucru, dat fiind ca au
fost formati in aceste metodologii incd din timpul stu-
diilor lor, inainte de a avea cunostinta — adeseori chiar
fara posibilitatea de a avea cunostinta — despre aceasta
identitate si specificitate ortodoxa.

Aceasta pierdere sau reducere a identitatii este
foarte grava, deoarece toate domeniile teologiei orto-
doxe sunt intrepatrunse cu credinta ortodoxa si cu
trairea ei duhovniceasca, existand intre ele o relatie
reciprocd de dependentd. Asa cum au subliniat mai
multi teologi mari ai epocii noastre (printre care
Parintele G. Florovsky si V. Lossky), forma si natura
teologiei depind de credinta si trairea duhovniceasca,
reciproca fiind si ea valabild, astfel incat schimbarea
identitatii teologiei echivaleaza cu schimbarea cre-
dintei si trdirii spirituale.

Vedem bine cum, in catolicism si in protestantism,
introducerea sistematica si generald a metodelor stiin-
tifice (sau pretinse astfel), precum si a abordarii critice
inerentd lor, au modificat in mod considerabil rapor-
tul clerului si al credinciosilor, formati de catre aceste
metode, fata de diferitele ,obiecte” ale disciplinelor
teologice, fie ca este vorba despre dogma, Scriptura,
Liturghie, eticd, Sfinti Parinti sau despre altele pe care
le vom examina in acest studiu. Decadenta considera-
bila a protestantismului si a catolicismului din decursul
ultimelor decenii® se explica partial prin acesti factori,

6In ceea ce priveste catolicismul, vezi studiul recent al lui G.
Cucuer, Comment notre monde a cessé d’étre chrétien, Ed. du Seuil,
Paris, 2018.
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iar o decadenta similara nu va intarzia sa afecteze Orto-
doxia, daca clerul ei este format intr-o teologie care res-
pecta aceleasi metode, intrucat aceste metode, impru-
mutate de la lumea seculard, sunt de fapt secularizante
si generatoare de relativism si de agnosticism. In loc
sa-1 apropie pe credincios de subiectul sau de obiectul
credintei lui, ele il indepdrteaza si creeazd, dupd cum
vom vedea, o distanta critica, prezentata ca o calitate de
catre metodele mentionate si de catre cei care adera la
ele, dar ale carei efecte daunatoare sunt evidente.

Prin urmare, problema metodologiei nu este doar o
chestiune teoretica, si nici macar in primul rand teore-
tica. In Biserica Ortodox3, teologia in diferitele ei com-
ponente este strans legata de trairea duhovniceasca,
este o chestiune de viata duhovniceasca si deci de Viata.
Acesta este motivul pentru care lucrarea de fata nu este
doar teoretica, ci si practicd, si nu se adreseaza doar
specialistilor, ci tuturor credinciosilor.

In timp ce universitatile catolice si protestante —
urmate de unele universitati ortodoxe pe care le-au for-
mat sau influentat — isi exercita de mult timp spiritul
lor critic impotriva modurilor traditionale de abordare
a materiilor teologice In lumea ortodoxd, acest studiu
isi propune dimpotriva sa supund unei evaluari cri-
tice metodele stiintifice, sau pretinse astfel, valorizate
si practicate de cdtre aceste universitati. Nu este vorba
despre respingerea completa a acestor metode care, in
anumite domenii sau intr-o anumita parte, pot fi justifi-
cate si pot fi benefice materiilor teologice ortodoxe atat
in predarea, cat si in practicarea lor (in special, la nivel
de cercetare). Este vorba despre definirea domeniilor,
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dar si a limitelor in care aceste metode sunt justificabile
si aplicabile, limite ce sunt stabilite in respectul identi-
tatii ortodoxe a teologiei si a diferitelor ei componente.

Scopul nostru aici nu este sa oferim un studiu deta-
liat, nici sd aplicam reflectia noastra la o institutie anume
de invatdmant din vreo Biserica Ortodoxa locala. Dupa
ce am sustinut conferinte despre natura teologiei (situ-
ata istoric si in raport cu materii conexe) in cadrul dife-
ritelor institutii (Facultati de teologie, Academii teolo-
gice, Seminarii) din mai multe tari ortodoxe, am putut
observa cd aceleasi probleme apar din perspective si la
niveluri diferite In toate aceste tdri si in institutiile lor
de invdtamant. Vom evidentia aici doar cateva principii
generale referitoare la principalele materii ale Invata-
mantului teologic, tinand cont, de asemenea, de faptul
ca aceste materii sunt in mod divers distribuite, impar-
tite, subdivizate, denumite chiar, in functie de fiecare
institutie de Invatamant in parte’.

Suntem constienti ca aceasta reflectie se inscrie in
contextul tensiunilor pe care noi le-am putut sesiza in
sanul corpului didactic in timpul intalnirilor cu profe-
sorii din institutiile vizitate si pe care le percepem inca
astazi in corespondenta noastra regulatd cu membrii
acestor institutii, fie rusi, greci, romani, sarbi, libanezi,
bulgari, polonezi sau chiar si profesori ai institutiilor

”Nu vom aborda nici chestiunea (deja abordata in Rusia la ince-
putul secolului al XX-lea) cu privire la publicul (clerici, laici, viitori
profesori, viitori cercetatori) caruia se adreseaza diferitele institutii.
Desi este clar ca scopul Seminariilor este de a-i pregati pe viitorii
clerici, raspunsul nu este Insa simplu atunci cand vine vorba despre
institutiile de invdtdmant superior.
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din diaspora (in special din Statele Unite ale Americii).
Aceste tensiuni existau deja in Rusia la sfarsitul seco-
lului al XIX-lea si la inceputul secolului al XX-lea, fiind
descrise astfel de catre un istoric: , La Tnceputul seco-
lului al XX-lea, dezbaterile reliefeaza intalnirea a doua
curente in teologia rusa: pe de o parte, un curent «aca-
demic» care apara vocatia stiintificd a academiilor, pre-
cum si rolul disciplinelor pozitive si al metodei istori-
co-critice; iar pe de altd parte, un curent «neo-patristic»
sustinut de monahismul educat care este preocupat de
integrarea dimensiunii spirituale si practice in teolo-
gie, si deci de revenirea la sursele biblice si la Parintii
Bisericii”®. Aceste doua curente s-au dezvoltat si mai
mult in timpul nostru prin faptul cd, asa cum am vazut,
diversi factori au contribuit la dezvoltarea asa-numitei
tendinte ,, stiintifice”.

Consideram ca institutiile ortodoxe de invatamant
superior trebuie sa se tinad la distantd de «sectarismul»
care ar putea afecta cele doua tendinte’ si sa incerce
sa le faca sa coexiste armonios si chiar sa colaboreze,
pastrand, pe de o parte, de la metodele stiintifice ceea

8H. DesTIVELLE, , La réforme des académies ecclésiastiques et
I'enseignement de la théologie orthodoxe en Russie au début du
XXesiecle”, prezentare a tezei de doctorat sustinute in 2008 la Uni-
versitatea Paris IV — Sorbonne, p. 2.

?Un astfel de sectarism determina, din pacate, unele institutii
sd efectueze o epurare a corpului lor profesoral, epurare intreprin-
sa astdzi, in principal, de catre liberali impotriva conservatorilor.
S-ar putea sd ne surprindd, dar sa ne reamintim o remarca a arhi-
episcopului Lefébvre, ierarh catolic traditionalist, care fusese os-
tracizat dupa Conciliul Vatican II si care, prin urmare, vorbea din
experientd: ,Nu existd nimic mai intolerant decat un liberal”.
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ce este util si chiar necesar pentru a asigura in special
veridicitatea documentelor la care se refera unele mate-
rii teologice si pentru a conferi mai multd rigoare si
precizie studiilor produse in cadrul acestor materii, si
veghind pe de altd parte la prezervarea identitatii orto-
doxe a teologiei in respectul Traditiei care ii asigura
perenitatea'”.

1" Asa cum a aratat Pdrintele G. Florovsky, Traditia nu este
o simpld conservare a trecutului, ci constiinta universala pe care
Biserica Ortodoxa o are despre identitatea ei dincolo de timp (a
se vedea lucrarea J.-Cl. LARCHET, , En suivant les Péres...”. La vie et
I'ceuvre du Pere Georges Florovsky, Geneve, 2019, pp. 92-95).
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